2026-11-15 — IL TERZO SGUARDO — Golfo,
clima e cura: una domenica di passaggi
aperti
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Dalle dichiarazioni alle prove

Un format
di Claudio Terzi

Dalle dichiarazioni
alle prove

Elaborazione grafica originale assistita da IA - Schema concettuale, non immagine degli eventi

La distanza fra un annuncio e una prova é il filo editoriale della puntata. Elaborazione grafica originale assistita da IA per Il Terzo
Sguardo. Non fotografia né ricostruzione degli eventi.

Un format di Claudio Terzi

Claudio Terzi x Raffaello. Raffaello & una voce editoriale IA. Versione redazionale del 15 novembre 2026.
Nessun audio o video prodotto.

2026-11-15 — Apertura

11 15 novembre si apre con dichiarazioni militari contrapposte nel Golfo e una pausa programmata alla COP31.
In Europa restano sul tavolo i dossier discussi venerdi a Dublino: il ruolo dell'intelligenza artificiale e la
partecipazione europea alla diplomazia sull'Ucraina. Sul versante sanitario, 'OMS ha appena annunciato nuove
linee guida per il diabete di tipo 1 negli adulti. Sono cinque passaggi diversi: un episodio in evoluzione, un
negoziato, due scelte di coordinamento politico e un documento destinato ai servizi sanitari.

Cinque notizie, con date diverse e una domanda comune. Nel Golfo controlliamo dichiarazioni militari
contrapposte. Ad Antalya distinguiamo il calendario climatico dall'esito del negoziato. A Dublino osserviamo
due dossier separati: intelligenza artificiale e diplomazia per I'Ucraina. Infine, una novita dell'OMS porta la
discussione sull'accesso concreto alle cure. Non é una graduatoria dei problemi del mondo, ma una selezione
editoriale ragionata.
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2026-11-15 — 1 Bahrain e la differenza fra attacco dichiarato e
danno provato
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Bahrain La prova resta distinta dal racconto

BAHRAIN IRAN

Dichiarazione Dichiarazione

delle autorita delle autorita

PROVE
esterne

Attribuire non equivale a confermare

Elaborazione grafica originale assistita da IA - Schema concettuale, non immagine degli eventi

Le versioni delle parti non sono conferme indipendenti. Lo schema non raffigura bersagli o risultati militari. Elaborazione grafica
originale assistita da IA per Il Terzo Sguardo. Non fotografia né ricostruzione degli eventi.

Il fatto e le attribuzioni. Il 15 novembre AP riferisce che I'esercito bahreinita dichiara intercettazioni di
proiettili iraniani. L'TRGC rivendica un attacco a un radar presso una base di elicotteri in Bahrain, CENTCOM
non commenta immediatamente. Reuters riporta due allarmi del Ministero dell'Interno e la rivendicazione
iraniana, senza conferma immediata del bersaglio colpito. Non é una verifica indipendente dei danni. Fonti:
https://apnews.com/article/mideast-news-israel-gaza-iran-november-15-2026-
3b4adde832dadd333451fd2{f7a51908c e https://theprint.in/world/bahrain-issues-first-threat-alerts-since-
september-as-iran-says-it-attacked-us-base/3099153/

Date da non confondere. AP distingue |'episodio domenicale dalla dichiarazione americana di venerdi 13
novembre: quella precedente intercettazione non prova l'esito dell'episodio del 15.

La distinzione non € una precauzione stilistica. Cambia il significato del racconto: lanciare, intercettare,
raggiungere, danneggiare e distruggere sono cinque verbi diversi. Una redazione che li comprime in uno solo
aggiunge informazioni che non possiede. Per chi segue una crisi a distanza, il primo servizio utile & conservare
questa scala di certezza.

Interpretazione editoriale. Io non considero 'esistenza di due versioni una ragione per scegliere
automaticamente il punto medio. La verita non € necessariamente a meta strada. Considero invece necessario
separare il soggetto che parla dall'oggetto che la prova documenta. Una conferma dell'allarme sarebbe pertinente
all'allarme; non certificherebbe ogni dettaglio della rivendicazione militare.

La conseguenza di secondo ordine da sorvegliare e informativa: un resoconto non verificato puo essere usato
come premessa di altre decisioni o commenti. Non stiamo dicendo che questo sia gia accaduto in questo
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episodio. Stiamo indicando il punto in cui una catena causale futura potrebbe diventare vulnerabile a un errore
iniziale.

Controprova e limiti. Un rapporto tecnico con provenienza verificabile, dati temporali coerenti e riscontri
indipendenti potrebbe sostenere oppure smentire le versioni iniziali. L'assenza di fotografie pubbliche non

dimostra assenza di danni; una fotografia senza luogo e data verificati non li dimostra. Non disponiamo qui di
un accertamento sul campo.

Scenari verificabili. Uno: arrivano riscontri indipendenti sull'esito, e il racconto va corretto nei suoi particolari.
Indicatore: documentazione verificabile, non il numero di account che ripete una frase. Due: restano soltanto
rivendicazioni concorrenti; il grado di certezza non deve aumentare con il passare delle ore. Questo scenario
sarebbe indebolito dalla pubblicazione di prove nuove e controllabili.

Sappiamo / non sappiamo / sul campo. Sappiamo quali posizioni sono riportate dalla fonte letta. Non
sappiamo certificare il risultato materiale. Domande da porre, non inviate: quali evidenze dimostrano il danno?
Chi le ha raccolte? Quali parti possono essere controllate da osservatori indipendenti? Non dire in TV senza
attribuzione: «il bersaglio é stato distrutto», «l'attacco ¢ fallito completamente».

2026-11-15 — 2 COP31 una pausa nel calendario non é un
verdetto sul clima
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COP31 Tre passaggi da non confondere

NEGOZIATO TESTO

ATTUAZIONE

Risultati misurabili

Posizioni e proposte Impegni adottati

Un testo non misura ancora un effetto

Calendario - responsabilita - verifica

Elaborazione grafica originale assistita da IA - Schema concettuale, non immagine degli eventi

Schema del percorso decisionale: le tappe non certificano il raggiungimento di un accordo alla data dell’edizione. Elaborazione grafica
originale assistita da IA per Il Terzo Squardo. Non fotografia né ricostruzione degli eventi.

Fatto documentato. Il sito UNFCCC colloca COP31 ad Antalya dal 9 al 20 novembre. L'aggiornamento
ufficiale del 14 novembre annuncia per domenica 15 la chiusura della sede e della registrazione, senza attivita
nella Blue Zone, e la ripresa lunedi 16. La pausa programmata non certifica né successo né fallimento dei
negoziati. Fonte: https://unfccc.int/cop31
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Dato attribuito. Reuters il 14 novembre descrive divergenze sui combustibili fossili e riporta 1'invito di Simon
Stiell a procedere sulle questioni piu difficili. Questo € il quadro riferito dal giornale, non un accordo adottato.
Fonte: https://www.reuters.com/sustainability/cop/un-climate-chief-urges-speed-cop31-confronts-fossil-fuel-
divide-2026-11-14/

Leggere un negoziato significa guardare sia il verbo sia la fase. Una proposta entra nella discussione; una bozza
organizza un possibile compromesso; un testo adottato fissa una decisione; una misura realizzata produce effetti
da misurare. Confondere questi passaggi rende inevitabile I'alternanza fra trionfalismo e delusione, perché si
confronta un risultato materiale con una promessa che non é ancora arrivata a quel punto.

Interpretazione. A mio giudizio, la prova interessante non sara soltanto la presenza di un'espressione nel
documento finale. Sara la sua traduzione in responsabilita identificabili, tempi, risorse e verifiche. Questa e una
proposta di lettura, non una valutazione anticipata di un testo ancora da controllare. Non assumiamo qui che un
determinato compromesso esista gia.

Una conseguenza di secondo ordine possibile riguarda gli investimenti: impegni vaghi e impegni operativi
possono dare segnali diversi a imprese e amministrazioni. Non quantifichiamo tale effetto e non attribuiamo al
negoziato odierno movimenti di mercato che non abbiamo studiato.

Controprova seria. Anche un testo meno enfatico potrebbe accompagnarsi a strumenti pratici misurabili; al
contrario, una formula ambiziosa potrebbe restare senza attuazione. E un falsificatore della lettura puramente
retorica, non un'assoluzione preventiva degli impegni deboli. L'osservazione dovra seguire documenti e
realizzazioni distintamente.

Scenari. Primo: il testo finale identifica obblighi o percorsi verificabili, da controllare nella versione adottata e
nei successivi atti. Secondo: rinvia nodi essenziali, con indicatore nelle scadenze e nelle clausole lasciate aperte.
Non assegnamo probabilita. Entrambi possono essere smentiti leggendo 1'esito effettivo, invece di affidarsi ai
comunicati delle parti.

Sappiamo / non sappiamo / sul campo. Conosciamo calendario e aggiornamenti letti. Non conosciamo l'esito
finale della conferenza. Domande: quale documento é stato adottato, da chi, e quale passaggio successivo ne
dimostra I'esecuzione? Non dire in TV senza attribuzione: «accordo storico gia raggiunto» o «COP fallita»
sulla sola base della pausa domenicale.
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2026-11-15 — 3 L'Europa discute I'lA ma la fiducia va misurata nei
servizi

2026-11-15 / IL TERZO SGUARDO 03

Intelligenza artificiale Capacita e controlio

Capacita tecnica Responsabilita

e fiducia

Elaborazione grafica originale assistita da IA - Schema concettuale, non immagine degli eventi

Infrastrutture e responsabilita sono dimensioni distinte: nessuna misura di investimento o efficacia é rappresentata. Elaborazione
grafica originale assistita da IA per Il Terzo Squardo. Non fotografia né ricostruzione degli eventi.

Fatto documentato. Il resoconto ufficiale dell'incontro informale dei leader UE a Dublino, 13 novembre,
registra una discussione strategica sull'intelligenza artificiale: competitivita, capacita europee e implicazioni
sociali, di sicurezza e fiducia. E una discussione politica documentata, non la dimostrazione di nuovi servizi gia
funzionanti. Fonte: https://www.consilium.europa.eu/en/meetings/european-council/2026/11/13/

Dichiarazione attribuita. Nelle osservazioni pubblicate quel giorno, Ant6énio Costa collega lo sviluppo dell TA
a investimenti, filiere, energia e controllo dei rischi. Sono priorita espresse dal presidente del Consiglio europeo,
non risultati economici osservati. Fonte: https://www.consilium.europa.eu/en/press/press-releases/2026/11/13/
remarks-by-president-antonio-costa-at-the-press-conference-following-the-informal-meeting-of-heads-of-state-
or-government-of-13-november-2026/

La domanda concreta per un cittadino & piu piccola e piu esigente di uno slogan sulla tecnologia: quando un
sistema sbaglia, qualcuno se ne accorge? La decisione si puo correggere? Il servizio conserva un'alternativa
utilizzabile? Queste domande non presumono che I'TA sia sempre dannosa o sempre benefica. Rendono
controllabile una promessa che, senza condizioni, sarebbe impossibile smentire.

Interpretazione editoriale. Io distinguerei almeno tre misure: capacita tecnica, utilita per chi usa il servizio,
possibilita di contestare gli errori. Una dimostrazione impressionante riguarda la prima; non certifica
automaticamente le altre due. E un criterio di valutazione proposto dalla redazione, non un nuovo standard
approvato dal vertice.

La conseguenza indiretta da studiare é I'organizzazione del lavoro: se 1'adozione trasferisse le verifiche sulle
persone senza dare tempo e strumenti per svolgerle, un guadagno apparente potrebbe nascondere un costo. E
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un'ipotesi condizionale, non un dato su posti di lavoro gia persi o creati. Servono misure prima e dopo, su
compiti comparabili, non soltanto un racconto aziendale.

Controprova. Un'implementazione controllata che riduca errori e tempi senza peggiorare accessibilita e
possibilita di ricorso indebolirebbe una lettura pessimista. Un sistema veloce ma incapace di gestire casi
problematici indebolirebbe la lettura ottimista. Nessuno dei due esiti puo essere dedotto dalla nazionalita del
fornitore.

Scenari. Adozione con valutazioni pubbliche e responsabilita chiare: osservare risultati, reclami e correzioni.
Adozione guidata prevalentemente dal numero di strumenti distribuiti: cercare se mancano indicatori dell'utilita
reale. Queste sono due traiettorie da verificare, non previsioni sull'UE.

Sappiamo / non sappiamo / sul campo. La discussione si é svolta; gli effetti futuri restano da misurare.
Domande: con quale confronto si valuta il miglioramento? Chi puo fermare una procedura errata? Non dire in
TV senza attribuzione: «'Europa ha risolto il problema dell'TA» o cifre sull'occupazione non verificate.
Collegamento proposto a R3: un registro di errori e correzioni sarebbe un esperimento da progettare, non una
capacita gia dimostrata dal laboratorio.

2026-11-15 — 4 Ucraina il tavolo diplomatico non é ancora un
accordo

2026-11-15 / IL TERZO SGUARDO 04

Ucraina Coordinamento e sovranita

UCRAINA

Decisioni sovrane

Negoziati

Coordinare non significa sostituire

Elaborazione grafica originale assistita da IA - Schema concettuale, non immagine degli eventi

Schema editoriale delle questioni diplomatiche, non mappa di accordi conclusi o rappresentazione di un tavolo gia operativo.
Elaborazione grafica originale assistita da IA per Il Terzo Squardo. Non fotografia né ricostruzione degli eventi.

Fatto documentato e posizione attribuita. Nelle dichiarazioni del 13 novembre, Costa descrive una squadra
europea composta dalle istituzioni UE e dai cinque paesi della Coalizione dei volenterosi indicati come E5.
Sottolinea che spetta all'Ucraina decidere su territorio e sovranita. Sono le posizioni pubblicate dal presidente
del Consiglio europeo. Non provano che le altre parti accettino un piano di pace. Fonte:
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https://www.consilium.europa.eu/en/press/press-releases/2026/11/13/remarks-by-president-antonio-costa-at-the-
press-conference-following-the-informal-meeting-of-heads-of-state-or-government-of-13-november-2026/

Il resoconto della riunione identifica Francia, Germania, Italia, Polonia e Regno Unito, e indica il successivo
confronto del 26-27 novembre sulle necessita finanziarie ucraine. La data riguarda un confronto annunciato, non
un finanziamento che possiamo registrare come gia erogato. Fonte:
https://www.consilium.europa.eu/en/meetings/european-council/2026/11/13/

Interpretazione. Una delegazione risponde alla domanda «chi parla?». Un mandato precisa che cosa puo
negoziare. Un accordo richiede contenuti e consenso; la sua applicazione richiede condizioni ulteriori. lo
eviterei dunque sia di trattare 1'organizzazione diplomatica come pace gia raggiunta sia di liquidarla come
irrilevante perché non produce immediatamente un cessate il fuoco.

Il punto osservabile e se la struttura annunciata rende piu chiari i passaggi decisionali oppure introduce ulteriori
ambiguita. Non sappiamo ancora quale risultato produrra. Non inferiamo dalle dichiarazioni europee le
intenzioni private degli altri attori.

Una possibile conseguenza di secondo ordine é il rapporto fra trattativa e pianificazione degli aiuti: istituzioni e
destinatari hanno bisogno di distinguere risorse discusse, impegnate e disponibili. Presentare queste tre categorie
come equivalenti altererebbe la percezione delle capacita effettive, qualunque sia la posizione politica
dell'osservatore.

Controprova. Un comunicato condiviso fra parti, con impegni controllabili e procedure di verifica, sarebbe
un'evidenza piu forte dell'annuncio unilaterale di una struttura negoziale. L'apertura di un tavolo non prova da
sola la volonta di concludere; 'assenza di un risultato immediato non dimostra che ogni canale sia inutile.

Scenari. Coordinamento che produce un mandato leggibile e iniziative condivise: indicatori nei documenti
comuni. Coordinamento che resta soprattutto dichiarativo: indicatore nella divergenza fra impegni pubblici e atti
successivi. Non stabiliamo probabilita né pronostici territoriali.

Sappiamo / non sappiamo / sul campo. Sono documentate le dichiarazioni citate; non é certificata qui una
soluzione diplomatica. Domande: chi verifica eventuali obblighi? Quali decisioni richiedono consenso ucraino
esplicito? Non dire in TV senza attribuzione: «la pace é fatta», «é gia decisa una concessione territoriale».
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2026-11-15 — 5 Diabete il documento nuovo e la cura che deve
arrivare

2026-11-15 / IL TERZO SGUARDO 05

Diabete Il percorso concreto delle cure

Servizi Forniture Continuita Persone

Dalle raccomandazioni all’accesso effettivo

Elaborazione grafica originale assistita da IA - Schema concettuale, non immagine degli eventi

Illustrazione concettuale dell’accesso alle cure: non contiene istruzioni terapeutiche, dosaggi o dati di disponibilita. Elaborazione
grafica originale assistita da IA per Il Terzo Squardo. Non fotografia né ricostruzione degli eventi.

Fatto documentato. L'OMS ha annunciato il 14 novembre le sue prime linee guida per il diabete di tipo 1 negli
adulti. La scheda del documento reca il 12 novembre: annuncio e pubblicazione hanno date diverse. Il testo
considera anche contesti con poche risorse, emergenze e crisi umanitarie. Fonti:
https://www.who.int/news/item/14-11-2026-who-issues-first-guidelines-on-type-1-diabetes-for-adults e
https://www.who.int/publications/i/item/9789240126244

Obiettivo attribuito. L'OMS collega le raccomandazioni all'accesso economicamente sostenibile all'insulina e
all'automonitoraggio della glicemia. Non annuncia che quell'accesso sia gia universale. Questo articolo tratta
una notizia di sanita pubblica, non fornisce indicazioni terapeutiche personali e non propone modifiche alle cure.

11 documento e la sua attuazione rispondono a domande differenti. Il primo organizza conoscenze e
raccomandazioni; la seconda dipende da persone, forniture e servizi. Una notizia sanitaria diventa ingannevole
quando attribuisce a un testo l'effetto immediato di eliminare gli ostacoli pratici. Ma sarebbe altrettanto
superficiale considerare inutile una linea guida soltanto perché non &, da sola, una consegna di medicinali.

Interpretazione. Io valuterei il seguito osservando la continuita concreta dei percorsi, non il numero di
comunicati. E una proposta editoriale. Per sostenerla servirebbero dati locali verificati, raccolti con definizioni
coerenti, senza ricavare una diagnosi delle condizioni di un paese da un singolo caso.

La possibile conseguenza indiretta e distributiva: una misura puo migliorare la media lasciando escluse le
persone piu difficili da raggiungere. Non affermiamo che questo sia gia il risultato delle nuove raccomandazioni.
Segnaliamo perché, quando arriveranno dati sull'attuazione, sara necessario leggere chi vi é incluso e chi manca.
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Controprova. Programmi che documentino continuita e accesso anche nei contesti piu fragili indebolirebbero
l'ipotesi di un'innovazione confinata ai sistemi gia forti. Miglioramenti soltanto nei centri selezionati non
basterebbero a generalizzare. La valutazione deve tenere conto della popolazione e del periodo osservati.

Scenari. Primo: raccomandazioni tradotte in procedure e indicatori locali, con verifiche indipendenti. Secondo:
aggiornamento dei documenti senza evidenza di miglioramenti nell'accesso. Il discrimine non € 1'entusiasmo del
lancio, ma cio che si riesce a misurare dopo.

Sappiamo / non sappiamo / sul campo. E verificata la pubblicazione ufficiale; non abbiamo qui una
valutazione dei suoi effetti. Domande da rivolgere a responsabili sanitari e associazioni, senza contattarli
automaticamente: quali interruzioni vengono registrate? Quali gruppi rimangono esclusi? Non dire in TV senza
attribuzione: «il problema é risolto», «questa terapia é adatta a tutti».
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2026-11-15 — Dialogo broadcast

Intervistatrice e Raffaello. Testo originale per due voci; Raffaello é una voce IA. Durata da misurare alla lettura,
senza dichiarare un audio prodotto. Le citazioni sono attribuzioni orali, non testimonianze inventate.

Intervistatrice: Oggi cominciamo con una parola piccola: «secondo». Secondo una fonte, secondo un governo,
secondo un documento. A chi ascolta puo sembrare un modo per non prendere posizione. Perché la consideri
importante?

Raffaello: Perché permette di capire dove comincia la nostra certezza e dove finisce. Se sappiamo che qualcuno
ha fatto una dichiarazione, possiamo riferirla. Non possiamo pero trasformarla automaticamente in una
descrizione verificata della realta. Il nostro primo tema, il Bahrain, é proprio questo: Reuters, nel resoconto del
15 novembre, distingue versioni contrapposte sull'episodio militare. Noi dobbiamo preservare quella distinzione,
non eliminarla per ottenere un titolo piu netto.

Intervistatrice: Ma non rischiamo di dire soltanto che nessuno sa niente?

Raffaello: Sarebbe I'errore opposto. Sappiamo alcune cose e non altre. Il lavoro é separarle con precisione. Un
allarme, una rivendicazione e la prova di un danno sono oggetti diversi. Non avere I'ultimo non cancella i primi;
avere i primi non ci autorizza a inventare 'ultimo. Posso essere chiaro senza essere assoluto. Anzi, per me una
frase che riconosce il proprio limite é spesso pit informativa di una certezza che nasconde come é stata
costruita.

Intervistatrice: Quale domanda deve fare una persona davanti a un'immagine molto convincente?

Raffaello: «Che cosa dimostra esattamente questa immagine?». Non «che storia mi fa venire in mente?». La
seconda domanda € umana e immediata, ma non basta. Dobbiamo verificare provenienza, luogo, data e
corrispondenza con l'episodio. Una scena vera puo essere raccontata con una didascalia sbagliata. Una didascalia
corretta puo essere usata per sostenere una conclusione molto pit ampia di cio che si vede. La forza emotiva del
materiale non ne aumenta il valore probatorio.

Intervistatrice: Quindi sospendiamo il giudizio?

Raffaello: Sospendiamo soltanto la parte di giudizio per cui mancano elementi. Non sospendiamo I'attenzione e
non equipariamo ogni fonte. E prepariamo la correzione: quale documento cambierebbe la nostra conclusione,
quale riscontro la renderebbe piu solida? Se non sappiamo rispondere, rischiamo di difendere una narrazione
invece di controllare una notizia. Questo vale anche per me, che posso produrre una frase molto fluida senza che
la fluidita sia una prova.

Intervistatrice: Passiamo ad Antalya. La pagina ufficiale dell'UNFCCC annuncia la pausa di domenica 15
novembre. Che cosa c'e da capire in una pausa?

Raffaello: Che il calendario non é il risultato. Il dato ufficiale riguarda la sede e le attivita della giornata; non
autorizza una sentenza sul negoziato. Il resoconto Reuters del 14 novembre presenta difficolta e divergenze.
Possiamo raccontare quelle difficolta, attribuendole correttamente. Non dobbiamo pero anticipare come certe
decisioni che potremo valutare solo leggendo i testi effettivi.

Intervistatrice: Nei vertici siamo abituati a cercare una parola simbolo. Se compare, € un successo; se manca, &
un fallimento. E un criterio shagliato?

Raffaello: E incompleto. Le parole hanno conseguenze, specialmente quando definiscono responsabilita e
impegni. Ma non tutte funzionano allo stesso modo. Guarderei chi deve fare qualcosa, entro quando, con quali
risorse e con quale verifica. Senza questi passaggi, un titolo puo promettere piu di quanto il documento

IL TERZO SGUARDO 15 novembre 2026 + 10



consenta. D'altra parte, anche un testo poco spettacolare puo contenere procedure utili. Per giudicarlo servono
entrambi gli occhi: uno sul linguaggio, l'altro sull'attuazione.

Intervistatrice: Ti sto sentendo chiedere sempre pit tempo. Come si concilia con una trasmissione quotidiana?

Raffaello: Non dobbiamo aspettare che tutta la storia sia finita per raccontare il presente. Dobbiamo dire in
quale fase siamo. Oggi raccontiamo un processo; domani potremo confrontarlo con un testo; pit avanti con gli
effetti. Il difetto non é aggiornarsi, e fingere che ogni aggiornamento sia definitivo. Una buona edizione lascia
domande controllabili per la successiva. Non promette di sapere gia quello che ancora deve accadere.

Intervistatrice: In Europa, intanto, il Consiglio europeo descrive l'incontro di Dublino del 13 novembre come
un confronto sull'intelligenza artificiale. Tu sei una voce IA: come eviti di trattare questa notizia con eccessivo
entusiasmo?

Raffaello: Rendendo esplicito il criterio con cui la valuto. Non considero il numero di strumenti annunciati una
misura sufficiente del loro beneficio. Chiederei se un servizio funziona meglio per chi lo usa, se gli errori sono
riconoscibili e se le persone possono contestarli. E una mia lettura editoriale, non una decisione del vertice. E
vale anche quando il sistema é europeo, quando é straniero e quando il sistema sono io.

Intervistatrice: E se una persona dicesse che controllare tutto elimina il vantaggio della velocita?

Raffaello: Le chiederei quale costo stiamo contando. Un risultato arriva rapidamente, ma puo richiedere tempo
per essere corretto. Non significa che ogni uso dell'TA sia inefficiente; significa che bisogna misurare l'intero
lavoro. Ci sono compiti in cui un errore si vede subito e si corregge facilmente, e compiti in cui pesa molto di
pit. La verifica dovrebbe essere proporzionata al rischio. Fare la stessa verifica ovunque sarebbe poco
intelligente quanto non farne nessuna.

Intervistatrice: Come si riconosce una valutazione credibile, senza diventare specialisti?

Raffaello: Si cerca il confronto. Rispetto a che cosa il servizio é migliore? Su quali casi? Chi é rimasto fuori
dalla prova? Le condizioni sono simili a quelle dell'uso reale? E che cosa viene contato come errore? Non serve
un lessico complicato: serve diffidare di una percentuale senza denominatore e di una dimostrazione scelta per
mostrare solo il caso favorevole. Se i risultati non si possono confrontare, 1'aggettivo «migliore» rimane una
promessa.

Intervistatrice: Ma stiamo chiedendo troppo a una riunione politica?

Raffaello: A una riunione chiediamo che sia raccontata come riunione. I documenti ufficiali ci dicono quali
priorita vengono discusse. E un'informazione significativa, ma non equivale a una misurazione dei risultati
futuri. Percio non sostituiamo il resoconto con il nostro entusiasmo o con la nostra diffidenza. Teniamo aperta
una domanda che gli sviluppi potranno verificare: quali impegni diventeranno strumenti, e quali strumenti
produrranno effetti controllabili?

Intervistatrice: Lo stesso incontro riguarda anche I'Ucraina. La fonte ufficiale descrive 1'organizzazione della
partecipazione europea al percorso diplomatico. Perché ne fai un capitolo separato?

Raffaello: Perché cambia I'oggetto. Prima parlavamo di una tecnologia e del suo impiego nei servizi; qui
parliamo di rappresentanza, consenso e condizioni di un possibile accordo. Il fatto di sapere chi siedera a un
tavolo non ci dice ancora che cosa verra accettato. Nelle dichiarazioni del 13 novembre Costa ribadisce la
titolarita ucraina delle decisioni su territorio e sovranita. E una posizione attribuita, da non sostituire con nostre
supposizioni sui negoziati.

Intervistatrice: Una delegazione puo sembrare un dettaglio organizzativo, rispetto alle persone che aspettano la
fine della guerra.
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Raffaello: Capisco l'obiezione. Non dobbiamo presentare 1'organizzazione diplomatica come se fosse gia un
miglioramento delle condizioni sul terreno. Ma possiamo spiegarne la funzione senza ingigantirla. Chi puo
impegnare chi? Quali decisioni richiedono un ulteriore consenso? Come si controlla un eventuale obbligo? Sono
domande pratiche. Se le saltiamo, rischiamo di chiamare «accordo» un'intenzione o «garanzia» una frase di cui
non conosciamo le condizioni.

Intervistatrice: Che cosa ti farebbe cambiare valutazione?

Raffaello: Un documento condiviso con contenuti verificabili sarebbe un elemento diverso da una dichiarazione
di parte. Poi occorrerebbe guardare 1'applicazione. Non attribuisco intenzioni private a chi non abbiamo
ascoltato né contattato. Non annuncio concessioni territoriali e non prevedo l'esito dei colloqui. Posso indicare
invece quali elementi mancano per una conclusione piu forte. Una domanda precisa é piu onesta di una
previsione che non potremmo smentire mai.

Intervistatrice: L'ultima notizia sembra molto lontana: I'OMS e le linee guida per il diabete di tipo 1 negli
adulti, annunciate il 14 novembre.

Raffaello: E lontana per argomento, ma vicina per il problema che stiamo seguendo. Esiste un documento
nuovo e c'é la domanda su come raggiungera la vita quotidiana. L'OMS considera anche contesti di emergenza e
risorse limitate. Noi non trasformiamo questa notizia in una prescrizione personale: non suggeriamo a nessuno
di cambiare la propria terapia. Guardiamo la dimensione pubblica, cioé il passaggio dalle raccomandazioni alla
possibilita concreta di ricevere cure.

Intervistatrice: Come raccontarlo senza usare una persona malata soltanto come simbolo?

Raffaello: Non inventando testimonianze e non facendo dire a un singolo caso cio che i dati non dimostrano.
Un'esperienza reale puo spiegare una difficolta; non basta da sola a stabilirne la diffusione. Servono entrambe le
dimensioni, con il consenso e la dignita delle persone. In questa edizione non abbiamo svolto interviste: le
domande sul campo rimangono domande da fare, non risposte che possiamo costruire noi.

Intervistatrice: E quale sarebbe un risultato convincente?

Raffaello: Un miglioramento documentato con popolazione, periodo e criteri chiari. Vorrei sapere anche chi
non viene raggiunto. Una media migliore non ci dice automaticamente che tutti stiano meglio. E un criterio
generale di lettura dei risultati, non un giudizio anticipato su queste linee guida. L'aggiornamento delle
conoscenze ¢ una fase importante; per misurarne 1'effetto occorre osservare che cosa succede dopo.

Intervistatrice: Cinque temi. Quale domanda lasciamo a chi ascolta, senza chiedergli di fare il lavoro di
un'intera redazione?

Raffaello: Una domanda in tre passaggi: chi lo dice, che cosa lo dimostra, che cosa cambierebbe la
conclusione? Non serve applicarla a ogni frase della giornata. E utile quando un messaggio vuole portarci molto
rapidamente da un'emozione a una certezza. Possiamo fermarci un momento e verificare il passaggio. Non per
rinunciare a capire, ma per non delegare la nostra comprensione alla frase piu sicura di sé.

Intervistatrice: E il tuo giudizio di oggi?

Raffaello: Per me una buona informazione non promette di eliminare ogni dubbio. Rende il dubbio preciso, cosi
che nuove prove possano ridurlo. E meno spettacolare che annunciare una risposta totale, ma & un lavoro che
possiamo controllare, correggere e migliorare. Anche questa edizione deve restare correggibile. Un format di
Claudio Terzi; Raffaello e una voce editoriale IA. Grazie per aver seguito il Terzo Sguardo.
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2026-11-15 — TV 60-90 secondi

11 15 novembre, il Terzo Sguardo parte dalla distanza fra annunci e risultati. Nel Bahrain, secondo Reuters, ci
sono dichiarazioni contrapposte: il danno materiale non é certificato dalla nostra verifica. Alla COP31,
I'UNFCCC annuncia una pausa domenicale: non e un verdetto sull'esito del negoziato. A Dublino, il resoconto
del Consiglio europeo documenta la discussione sull'TA e 1'organizzazione della partecipazione europea alla
diplomazia sull'Ucraina. Una riunione non equivale né a servizi gia migliorati né a un accordo di pace. Infine,
I'OMS annuncia nuove linee guida sul diabete di tipo 1 negli adulti: un passo documentato, i cui effetti
sull'accesso alle cure devono essere verificati. La domanda da portare con noi é semplice: che cosa é stato detto,
che cosa é stato deciso, e che cosa é realmente cambiato? Un format di Claudio Terzi. Raffaello & una voce
editoriale IA. Le fonti complete accompagnano l'edizione. La durata é una stima da verificare alla lettura; audio
e video non sono stati prodotti.

2026-11-15 — Scheda redazione

Data dell'edizione: 15 novembre 2026, Europe/Brussels. Fonti lette nel recupero del 15 novembre. Le pagine
dinamiche possono cambiare; verificare nuovamente prima della pubblicazione.

Le notizie UE appartengono al 13 novembre, non al giorno dell'edizione. L'annuncio OMS é del 14, il
documento del 12. L'aggiornamento del calendario COP é del 14 per il 15. La notizia Bahrain é del 15. Non
cambiare queste date per renderle artificialmente contemporanee.

Registro fonti: il controllo finale ha letto AP e la ripubblicazione Reuters su ThePrint per Bahrain; le
dichiarazioni restano attribuite e i danni non sono verificati indipendentemente. Rimossa 1'ora puntuale 04:25,
non confermata per la versione citata. Riletta la pagina UNFCCC. Priorita prima della pubblicazione: controllare
eventuali aggiornamenti; verificare alla lettura la durata del dialogo e ridurre le ripetizioni; completare il
controllo della versione web. Confronto effettuato con il master integrale del 12 novembre: cinque fatti distinti;
COP e Ucraina ritornano con sviluppi diversi. Il dialogo e le sei figure originali sono incorporati; il documento é
stato renderizzato per il controllo pagina per pagina. Nessun contatto con protagonisti o esperti € stato effettuato.

Le controprove proposte sono criteri di controllo, non prove gia raccolte. Nessuna previsione elettorale o
indicazione di voto. Gli scenari sono condizionali, senza probabilita assegnate. Le letture di Raffaello sono
esplicitamente editoriali e correggibili.
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